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pozytywizmu ro

— rozmowa Stawomira Jacka Zurka

z prof. J6zefem Bachérzem i
(Uniwersytet Gdanski) 7 V

B Romantyzm i pozytywizm sg sytu-
owane przez niektérych badaczy, a co za
tym idzie nauczycieli polonistéw, w opo-
zycji. Czy wtedy — w polowie XIX w. —
takze w ten sposob pojmowali si¢ nawza-
jem romantycy i pozytywisci?

B Taka konwencja antynomiczno-batali-
styczna jako zasada widzenia Swiata faworyzu-
je agon, kiétnie¢, niezgode, zaciera natomiast
momenty wspoéldziatlania. Antynomiczne trak-
towanie formagji literackich, zache¢cajace do
opozycyjnosci, wykazuje pozytywne skutki
pogngbiania przeciwnikéw, usprawiedliwia
swary jako naturalny sposéb istnienia, wymu-
sza akceptacje ataku i pochwale antagonizmu.
Czesto widzeniu procesu literackiego towarzy-
szy magia kt6tni i walki. Tymczasem pozytywi-
Sci na poczatku drugiej potowy XIX w. méwili
o romantyzmie i krytycznie, i przyjaz-
nie. Krytyka romantyzmu w wypowiedziach
pozytywistycznych , miodych” nie byla ostrzej-
sza niz np. ta zawarta w eseju Nowa epoka poezji
polskiej (1835 1.) romantyka Goszczynskiego.
Norwid tez niejedno ironiczne stowo powie-
dzial o romantycznych , wielkoludach”. Po-
mi¢dzy pozytywizmem a romantyzmem odby-
walo si¢ nieustanne , krgzenie” débr i ludzi.
Niech¢tnie pami¢tamy, ze niektérzy pozytywi-
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$ci zaczynali jako romantycy, ze

z romantycznej ,,szkoly” wychodzili
Asnyk, Balucki, Blizinski... Kraszew-
ski tez miat ,,obywatelstwo” obu
okreséw, podobnie Zmichowska,

a twoérczos¢ Korzeniowskiego zamk-
nela sie w roku 1863 i byla niemal
tak pozytywistyczna, jak Orzeszkowej.
Roéwniez pisarstwo Konopnickiej
ksztattowalo si¢ wsréd nieustannych
nawigzan do poezji romantycznej.
Romantyczni wielcy bywali za zycia
traktowani bezceremonialnie i kazdy
z nich czytywal o sobie stowa ostrzej-
sze, a nieraz bardziej niesprawiedliwe,
niz padaly w czasach pozytywizmu.
Stowackiemu, jakkolwiek pozytywisci
zzymali si¢ na jego nadmiar fantazji,
wybujaty indywidualizm i inne
,zwichniecia”, wiodlo si¢ w epoce
pozytywistycznego ,,zycia po zyciu”
duzo pomyslniej niz w latach pisania
Beniowskiego.

B Czy mozna wskazac jakie$
analogie pomiedzy romantykami
a pozytywistami?

B Jedni i drudzy mieli poczucie
przynaleznosci do tego samego mar-
nego czasu dziejowego niewoli i bory-
kali si¢ z podobnymi problemami,

a cho¢ pozytywistyczne odpowiedzi
na romantyczne ,,pytania epoki” nie-
kiedy bardzo si¢ r6znity od odpowie-
dzi romantykow, to przeciez pozyty-
wisci nie uchylali doniostosci tych
pytan. I romantycy, i pozytywisci od-
dychali historyzmem, dramatycznie
pytali o sens cierpienia, mieli poczu-
cie tragizmu kondycji czlowieka, przy
czym jesli romantycy szturmowali
niebo w imi¢ pokonywania tragizmu,
to pozytywisci chcieli nauczy¢ si¢
zycia w jego cieniu. Jedni i drudzy
rozwazali kwesti¢ granic wolnosci
jednostki, majgc swiadomos¢ tego, ze
literatura jest dziatalnoscig misyjna,
a ,urzad” pisarza to co$ wiecej niz

zaw6d. Wprawdzie pozytywisci nie
nazywali tych obowigzkéw wzniosly-
mi slowami, stronili od stylizowania
si¢ na ,wieszczéw”, ale i oni, nawolu-
jac do tendencyjnosci, nie byli dalecy
od romantycznej wiary w misyjnos¢
literatury. Przesuwaly si¢ pola zaanga-
zowania ze sfery narodowej na spo-
feczng (ale nadal przynalezng do dzie-
dziny ,,dobr” narodowych) i ze
stuzebnosci wodzowskiej na nauczy-
cielska — cho¢ o sztuce dla sztuki

w obu okresach wypowiadano si¢

Z najwyzsza niechecia.

B Jak Pan uwaza, ktore idealy
- romantyczne czy pozytywistycz-
ne — moga by¢ blizsze pokoleniu
wspolczesnych maturzystow?

B Preferencje dla romantyzmu lub
pozytywizmu w deklaracjach mtodzie-
zy szkolnej bywaja poglosem przyzwy-
czajen lub pogladéw nauczycieli
i rodzicéw. Pochwaly romantyzmu,
ktoére mlodziez ujawniata np. podczas
egzamin6éw wstepnych na polonistyke
,,w okolicach” roku 1980, w jakiej$
mierze odzwierciedlaly , przedwiedze”
tej miodziezy o oczekiwaniach i gu-
stach tych, ktérzy przyjmowali ten
egzamin. Wybory wynikajgce z wla-
snych przemyslen mtodziezy nie byly
tu regula. Sadze, ze wtedy nauczyciele
i rodzice przedkladali Dziady i Ksiggi
narodu oraz np. wiersz Stowackiego
o stowianiskim papiezu (Posrod niesna-
skow — Pan Bdg uderza...) — nad Lalkg.
Odwroty mlodziezy od romantyzmu,
jakie obserwowalem po roku 1989, tez
raczej wydawaly mi si¢ poglosem po-
gladéw i postaw pokolenia ich rodzi-
céw 1 nauczycieli. Dzi§ mtodzi ludzie
sq chyba najcze¢sciej romantycznie-
pozytywistyczni — i uwazam to za
,wybor” dobry.

B Czy tendencje t¢ mozna od-
czytywaé réwniez jako widoczny
we wspolczesnym $wiecie ,,dialog”
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miedzy romantyczna a pozytywi-
styczna wizja Swiata?

B Jesli chcemy nazwac ,,dialogiem
mi¢dzy pozytywistyczng a romantycz-
ng wizjq Swiata” dbatos¢ o material-
ny fundament pomys$Inosci i jedno-
cze$nie marzenie o transcendencji,
Swigtosci czy przezywanie rozterek
duchowych, to... nazywajmy, ale
mozna by byto w takim momencie
przypomnie¢ sobie, ze najbardziej ro-
mantyczny z romantykéw polskich —
Stowacki — nie mial poczucia rozbra-
tu z samym sobg jako poeta, kiedy
doktadnie obrachowywat swoje przy-
chody i z powodzeniem grywat na
francuskiej gieldzie papieréw warto-
Sciowych. Sadze zreszty, ze uzgad-
nianie potrzeb duchowych, w tym
i tesknot religijnych czlowieka, z wy-
mogami pragmatyzmu, nalezy do od-
wiecznych zadan czy probleméw na-
szego ,kontynentu” kulturowego i ze
,,praktykowali” je zar6wno antyczni
bohaterowie Homera i Hezjoda, jak
1 XIX-wieczni z Nad Niemnem, Lalki
i Emancypantek.

B Jak pozytywisci oceniali fa-
scynacje swoich poprzednikéw
mistyka, magia i religia — pozy-
tywnie, czy tez widzieli je jako
objaw dewocji, bigoterii, a ich
samych jako ludzi zyjacych poza
rzeczywistoscia tego Swiata i jego
problemami?

B Pokolenie Orzeszkowej i Prusa
mialo do magii stosunek podobny jak
do zabobonu - i taki pozostat do kon-
ca epoki. Do mistyki na poczatku zy-
wiono zdecydowang nieufno$¢ (wte-
dy wyrazu ,,mistycyzm” uzywano
wymiennie z wyrazeniami w rodzaju
,tuman mgly”, ,zalosny obted”, , met-
ne majaczenia”, ,mistyczne bredze-
nia” itp.), pézniej — darzono jq zainte-
resowaniem, nieraz i zyczliwym.

W fazie ,,mtodosci pozytywizmu”

przewazalo nastawienie zdystansowa-
ne do religii, ale zarazem nacechowa-
ne zadaniem tolerancji dla wszystkich
wyznan oraz dla agnostycznego ,nie
wiem”. Orzeszkowa w programowych
Kilku uwagach nad powiescig (1866 r.)
byta zdania, ze , kwestie religijne bo-
daj pozosta¢ powinny — a dla pew-
nych wzgledéw i pozostang — poza
obr¢bem powiesci”. Te , pewne wzgle-
dy” przypuszczalnie rozumiata jako
niestosownos$¢ debaty nad stanem
polskiej religijnosci katolickiej pod
okiem antypolskich ideologéw urze-
dowych w prawostawnej Rosji i prote-
stanckich Prusach. Przez calg pisarska
mlodos¢ nie kryta niecheci do mysle-
nia ,metafizycznego” oraz nieufnosci
do Kosciota i kleru. Sarkastycznie (np.
w powiesci Cnotliwi, 1871 r.) pisata
o zaklamaniu dewotek i zalganej po-
boznosci na pokaz. Dlugo poczytywa-
fa si¢ za pozytywistke¢-agnostyczke.
W 1884 1. pisala w liscie do Jana Kar-
fowicza: ,,0 nadprzyrodzonosci wsze-
lakiej [...] $mialo i szczerze mowie:
nie wiem!”. Ale juz wtedy zastanawia-
1a si¢, czy odbieranie ludowi ,utud
i pociech, ktére mu dotad niosty reli-
gijne wierzenia, nie bedzie dlan jed-
nym wi¢cej nieszczesciem?”. W Nad
Niemnem (1887 r.) religijnos$¢ nalezy
do folklorystyczno-kulturowego posa-
gu regionu, Cham (1888 r.) jednakze
przynosi znaki przelomu myslenia
Orzeszkowej o religii. Odtad jej droga
wiodla ku religijnosci, ktérej sednem
stala si¢ wiara w Boga osobowego
i nieSmiertelno$¢ duszy oraz przeko-
nanie o moralnej wielkosci nauki
Chrystusa. Z tego wszakze nie wyni-
kata zgoda pisarki na , formutki”
i dogmaty koscielne ani sktonnos¢ do
publicznego manifestowania swej
religijnosci.

Prus w mlodosci réwniez byl dale-
ki od religii, miat si¢ za ,,niedowiarka”,
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ale i wtedy nie uwazat si¢ za ateiste,
dystansujac si¢ od wolnomyélicielstwa
i antyklerykalizmu, a o postawach
dewocyjnych wspominat raczej z hu-
morem niz z ironig. W Kro-nikach nie-
raz postugiwat si¢ biblijnymi motywa-
mi starotestamentowymi w taki
sposob, jak mitologicznymi

i basniowymi, ale nienaruszalng dlan
lekcja madrosci pozostawato ewange-
liczne Kazanie na Go6rze. Problema-
tyka metafizyczna w catej wielkiej
powadze pojawia si¢ w obrazie tra-
gicznego przezycia Wokulskiego po
jego probie samobdjstwa, a zwrot ku
religii — w Emancypantkach (1893 1.),
ktoére zawierajg obszerny wyktad o mo-
zliwosSci pogodzenia scjentystycznej
mysli pozytywistycznej z ideg duszy
nieSmiertelnej i biblijng wizjg kosmo-
su. Od Emancypantek poczynajac, wi-
da¢ w tworczosci Prusa intensyfikacje
tesknot metafizycznych, ktéra wyra-
zala si¢ przekonaniem o niezbywalnej
wartosci wiary, ale i on tez nie godzit
sie na religijno$¢ dogmatyczng i ruty-
n¢ obrzedowq wyprang z przezy¢ we-
wnetrznych.

B Jakie bylo znaczenie stowa
,~milos¢” dla pozytywisty?

B Pozytywisci nie lubili definio-
wania milosci, Smielej natomiast niz
romantycy pisali o biologicznych pod-
stawach erotyki, czyli miltosci plcio-
wej. Dalecy jednak byli — tak Orzesz-
kowa, jak Prus — od utozsamiania
milosci z ,,czysta” erotyka, tyle ze bez
aspektu erotycznego nie uznawali
mitosci za wystarczajgcg podstawe
malzenstwa, choc ich zdaniem sam
eros nie zapewnial trwatosci zwigzku.
W przeciwienstwie do romantykéw
nie zgodziliby si¢ ze zdaniem, ze:
,Gdy na dziewczyne¢ zawolajq: zono! /
Juz ja zywcem pogrzebiono”. W pozy-
tywistycznym pojeciu mitosci zawierat
si¢ element ,, stabilizujgcy”, a wigc

czynnik przyjazni, uzalezniajacy wi¢z
nie tylko od samego porywu serca

i pragnien szczgscia cziowieka zako-
chanego, lecz i od szczeScia czlowieka
kochanego. Mozna tu mysle¢ o mito-
$ci w znaczeniu greckiej agape, mimo
Ze pozytywisci w tej mierze nie odwo-
tywali si¢ do tradycji religijnej. A mo-
ze nalezaloby wskazac¢ na pokrewien-
stwo z Arystotelesowska formulq philia?

Z pewnoscig pozytywistow, ktérych
mlodos¢ ,, dokonywata si¢” w epoce
trwania czaru romantycznego, wabila
formuta mitosci wielkiej i jedynej, nie
chcieli jednak oni rozumie¢ jej jako
przezycia nieuchronnie tragicznego,
jakiego prawzory ustanawial Goethe
w Cierpieniach mlodego Wertera i Mic-
kiewicz w IV cz¢Sci Dziadow, czyli

tej mitosci, ktéra — cho¢ zawiera si¢
w niej pozadanie erotyczne — to w is-
tocie nie ma na celu erotycznego spet-
nienia, a nawet takim spelnieniem
gardzi. Pozytywista nie zgodzilby si¢
z romantycznym przekonaniem, ze
nieszczeSciem dla cztowieka wickszym
niz milos¢ nieszczesliwa bytby jej
brak. Prus w Lalce opisal uczucie Wo-
kulskiego do panny Izabeli jako wyraz
tragizmu egzystencji, ale zarazem
zawarl w powiesci rodzaj buntu prze-
ciw takiej formule relacji miedzy ko-
bieta a me¢zczyzng. W tym rozumieniu
mitosci, o jakim marza bohaterowie
Lalki (1 Emancypantek), jest to prag-
nienie dobra i szcz¢scia ukochanej,
ale takze promieniowanie dobrocig
czlowieka zakochanego — Wokulski
kochajgcy panne f.eckg odkrywa

w sobie potrzebe uszczeSliwiania catle-
go Swiata.

B Czyli pozytywizm patrzyl na
fenomen tzw. milosci romantycz-
nej nieufnie?

B Zazwyczaj tak. Opisywano boha-
teréw zainfekowanych lub porazo-
nych mitoscig romantyczng jako ludzi
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o

gleboko nieszczesliwych. W Nad Nie-
mnem mit romantycznej mitosci, jedy-
nej, nieodpartej i nieuchronnie tra-
gicznej, podlega zakwestionowaniu,
cho¢ Orzeszkowa nie przeprowadza
otwartego przeciw niemu procesu.
Justyna Orzelska, zakochana w Zyg-
muncie Korczynskim wedlug recept
romantycznych, przeboleje krach tej
milosci, a jej serce zregeneruje si¢ do
milosci ponownej (do Jana Bohatyro-
wicza), bedzie to jednak mitos¢ , kon-
trolowana” przez domieszke¢ rozsadku.
Romantycznie w swoim malzonku
kochata si¢ w mtodosci Emilia Kor-
czyniska, ale plomieni tego uczucia
starczyto tylko na czas odswigtny;
potem z romantycznego uniesienia
zostato zgorzkniate marzycielstwo.

W Lalce Prusa — wieloglosie o kocha-
niu (wszystkie jej najwazniejsze posta-
cie wypowiadajg si¢ o mitosci), mitos¢
romantyczna zostala pokazana jako
uczucie wznioste, tajemnicze i nieza-
lezne od czlowieka zakochanego, ale
niszczycielskie.

B Z kwestia tej milosci wiaze
sie nierozlacznie samo poje¢cia
,romantycznosc¢”...

B PozytywiSci wypowiadali si¢
krytycznie o romantycznym $wiato-
pogladzie i postawie politycznej,
aprobatywnie o romantycznym
pradzie literackim, a zazwyczaj bar-
dzo przychylnie lub i entuzjastycznie
— o0 osiggnigciach poetyckich. Oczywi-
Scie krytycyzm wobec romantycznego
Swiatopogladu miewat ré6zne odcie-
nie: od ostrego protestu po wyrozu-
mialg , debate¢”. Tacy krytycy romanty-
zmu, jak ks. Franciszek Krupinski
(Romantyzm i jego skutki, 1876 r.) i kie-
lecki nauczyciel Zeromskiego Antoni
Gustaw Bem (Obywatel polski doby ro-
mantyzmu, 1881 r.) widzieli w roman-
tyzmie chorobliwa uczuciowos¢, po-
garde¢ dla zdrowego rozsadku, samo-

béjczy program polityczny, ktory, Ev
przyniéstszy straszliwe kleski, oddalit
nas od zakladanych celéw. Na taka
krytyke romantyzmu z reguly jednak
reagowano glosami sprzeciwu. Kru-
piniskiemu odpowiadali liczni polemi- l
$ci, a w obronie nie tyle tresci jego

wypowiedzi, ile prawa do takich po-

gladéw, zabratl glos tylko Prus. W Lal- '
ce, gdzie wyraz ,romantyk” oznacza
idealiste (jest nim przede wszystkim
Rzecki), nie rzuca si¢ na romantyzm

gromé6w 1 zwraca uwage, ze oprocz n
wersji przykolorowanej maniakalng II.
egzaltacja (odnotowuje to Rzecki, F 4 Y

wspominajgc Malgorzate Minclowq

i agitatora Leona w sytuacjach przed-
styczniowych) istnial romantyzm .
prawdziwej ofiarnosci i patetycznego

heroizmu. Z calg pewnoscig czasy

pozytywizmu byly okresem kultu po-

ezji Mickiewicza, a cho¢ Stowackiego

i Krasiniskiego nie traktowano z taka

estymaq jak Mickiewicza, to przeciez

i ich uznawano za mistrzéw slowa.

Ceniono poemat Malczewskiego,

twoérczos¢ Syrokomli, Ujejskiego

i Lenartowicza. To w epoce pozytywi-

Zmu poezja romantyczna stawala si¢

klasyka edukacyjng wszedzie tam,

gdzie istniato szkolnictwo polskie.

B Czy istnialy takie hasta ro-
mantyczne, ktére pozytywisci
wlaczali do swojego programu
i systemu aksjologii?

B Istnialy, i to w obfitosci! Na
przyktad w Nad Niemnem — sztandaro-
wej powiesci pozytywistycznej — po-
mieScit sie caly skarbiec wartosci
zwigzanych z romantyzmem i powsta-
niem styczniowym (tyle ze utwor nie
zawiera jakiegokolwiek wezwania do
nowego zrywu zbrojnego). Sg w tym
skarbcu: uznanie ludu za podstawe
narodu, szacunek i sympatia dla jego
kultury, dyrektywa demokratycznego
zblizenia si¢ dworu do chlopskiej wsi,
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zarliwo$¢ patriotyczna, pochwata po-
Swigcenia, wierno$¢ tradycjom ojczy-
stym i mogitom narodowym, przywia-
zanie do regionu, wiara w mtodos¢.
Takze w Lalce niejedno przestanie wy-
wodzi si¢ z formacji romantyczne;j.
Tak przeciwny mesjanistycznej apote-
ozie ,narodowej me¢ki” i tak niechet-
ny postekiwaniom pseudopatriotow
nad ,nieszcz¢Sliwym krajem” Prus
uznaje jednak uszlachetniajacq war-
to$¢ jednostkowego cierpienia ludz-
kiego. Spis romantycznych cytatéw
w Lalce, przywolywanych aprobatyw-
nie (bo sq i przywolywane krytycz-
nie), bytby nieubogi: od , Nie trzeba
deptad. I Niemcy sg ludZmi” w pa-
mi¢tniku Rzeckiego z rewolucji we-
gierskiej — po pochwate romantyczne-
go ,wariactwa”, jakg w ostatnim
rozdziale powieSci wyglasza Ochocki,
mowiac, ze ,,cywilizacji nie stworzyli
ani filistrowie, ani geszefciarze, lecz
tacy [jak Wokulski] wariaci... Gdyby
rozum polegal na mysleniu o docho-
dach, ludzie do dzisiejszego dnia byli-
by malpami...”. Tym, co pozytywisci
wlgczali do swego programu, byl tez
postulat stuzebnosci na rzecz wspol-
noty, wylansowany przeciez przez
romantycznych indywidualistéw.

B Czy zgodzilby si¢ Pan Profe-
sor z teza, ze mimo wszystko ro-
mantycy i pozytywisci stowo ,,0j-
czyzna” rozumieli podobnie?

B Zgadzam si¢, lecz jednoczesnie
chciatbym doda¢, ze pozytywisci Swia-
domie stronili od emfatycznej retory-
ki i wielkostowia patriotycznego. To
z ich tradycji wywodzi si¢ Kasprowi-
czowskie Rzadko na moich wargach. ..
Zro$ni¢ci az do bélu z krajem, nie-
odrywalni od swoich miejsc, Orzesz-
kowa i Prus zaSwiadczali, ze ojczyzna
to nie wyimaginowany pejzaz idealny,
lecz realna rzeczywistos¢. Mogliby za
Ksiegami pielgrzymstwa polskiego Mickie-

wicza powiedzie¢: , Tam ojczyzna,
gdzie 7le”, majac na mysli krain¢ mar-
nie ,,urzgdzong”, zaniedbang, zacofa-
ng, lecz — nasza. Orzeszkowa w Nad
Niemnem powiada, Ze z jej ojczyzny
ten jest, kto tutaj si¢ boryka z bo-
lesnymi problemami, a nie argonauci,
co wybiorg miejsce na zycie tam, gdzie
zlote runo — pozytywisci nie buduja
mitu wychodzstwa. Prus w Placowce
pokazuje, ze ten jest z ojczyzny, kto
trwa na ojcowiznie — mimo niewygo-
dy i niepogody, czyli Slimaki i Grzyby,
nie za$ potomkowie dawnych rycerzy,
beztrosko sprzedajgcy ziemi¢ obcym.
Dewiza Prusa bylo: ,,W kazdym poto-
zeniu, czy ono jest wygodne, czy nie-
wygodne, nardéd winien pracowaé w
kierunku praw swego rozwoju, nic
nie doktadajac do lepszych czaséw”
(Szkic programu w warunkach obecnego
rozwoju spoleczeristwa, 1883 1.). Roman-
tycy pojmowali ojczysta catos¢ jako
wieloetniczng Rzeczpospolita przed-
rozbiorowa. Naszymi byli nie tylko
Polacy, lecz takze i ,Rusini”, i Zydzi,

i spolonizowani Tatarzy, i Ormianie.
Pozytywisci podtrzymywali wyobraze-
nie Rzeczypospolitej sprzed 1772 1.,
ale np. w Prusowskiej recenzji Ogniem
i mieczem dochodzi do gtosu Swiado-
mos¢, ze ,, Rusini” nie cheg by¢ ,nasi”.
Wymagatoby osobnych badan, w jakiej
mierze Prus dopuszczal mysl, ze przy-
szlos¢ Europy moze nie by¢ przyszio-
Scig catkowicie niepodleglych panstw
narodowych, lecz ich federacja. Pod
tym wzgledem interesujgce sa rozwa-
zania takich pozytywistéw, jak Wio-
dzimierz Spasowicz w pracy Co fo jest
narodowos¢, ktéry taka mozliwos¢ roz-
patrywal. Na tym tle warto by bylo
spojrze¢ i na Lalkg, gdzie Prus pokazu-
je nie tylko niemiecka geneze war-
szawskiego mieszczanstwa i kwe-

sti¢ zydowska, lecz takze przedstawia
mozliwos¢ wspdlzycia polsko-rosyj-
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Z perspektywy pozytywizmu

skiego (Suzin jako przyjaciel Wokul-
skiego).

B Co Pana zdaniem jest zyw-
sze we wspolczesnej literaturze -
romantyzm czy pozytywizm?

B Pami¢tam, ze w 1993 r. odbyla
si¢ w Instytucie Badan Literackich
PAN konferencja naukowa poswig¢co-
na romantyzmowi, zorganizowana —
jak to okreslita Alina Witkowska —

W poczuciu, ,ze ta wlasnie epoka lite-
ratury, obok wspdlczesnosci, znalazla
si¢ na goracej linii przewarto$ciowan
i ostrzatu krytycznego”. Powialo oba-
wa, ze oto w warunkach suwerenno-
Sci politycznej mogq si¢ pojawi¢ proby
spychania romantyzmu ,,do muzeum
archeologii literackiej” (cytuje ze
wstepu do ksigzki pokonferencyjnej
Nasze pojedynki o romantyzm, 1995 r.,

s. 6). Chodzito gtéwnie o dydaktyczna
recepcj¢ romantyzmu, ale nie tylko

0 nia. Pozytywistom w ostatnich la-
tach nie zagrazal specjalny ,ostrzat
krytyczny” zapewne dlatego, ze przed-
tem nie znajdowali si¢ na pozycji na-
rodowego sacrum, ale z ,,ostrzalu”
romantyzmu nie wynikaly korzysci
dla pozytywizmu. Romantyzm jako
sktadnik ideowy narodowej swi¢tosci
politycznej zostat istotnie zdegrado-
wany, ale nadal wigksze znaczenie niz
realizm pozytywistyczny ma dzi$ dla
pisarzy romantyczna tradycja kreacjo-
nizmu, nawet jesli w sferze idei obra-
ca si¢ ona przeciw romantyzZmowi.
Pozytywizm — owszem — wabi badaczy
i pisarzy (Lalka i perla Olgi Tokarczuk)
kilkoma arcydzietami o wielkim bo-
gactwie znaczen, ale z tradycji roman-
tycznej, a nie z pozytywizmu biorg si¢
takie zjawiska, jak pogon za oryginal-
noscig i niepowtarzalnoscia, jak zy-
wotno$¢ symboliki, paraboli, fantasty-
ki, groteski, ironii i konceptu czy
powodzenie réznorakich doswiadczen
transgresyjnych.

H Po co - z perspektywy bada-
cza pozytywizmu — romantyzm
we wspolczesnej szkole?

W Jak to ,,po co”? Przeciez to
okres literacki wazny w dziejach na-
szej literatury, w ktérym powstaly
arcydziela uwazane u nas dotychczas
za bezsporne. Juz to powinno star-
czy¢ za argument. Podobnie jak przed
stu laty pozytywista, tak i dziS badacz
pozytywizmu nie powinien aprobo-
wac nauczania w szkole polskiej bez
czytania Mickiewicza, Stowackiego,
Norwida, Krasinskiego czy Fredry.
Jeden ze stopni dydaktycznej wspi-
naczki ma na imi¢ romantyzm. Ko-
chac¢ go nie musimy, ale poznac i sza-
nowa¢ powinni§my. Uczniowie
w szkole nie mogg by¢ udr¢czani np.
nuda, ale winni wiedzie¢, zZe uczenie
si¢ to nie sama rozrywka, ze trzeba si¢
tu liczy¢ z koniecznoscig wysitku.
Poznawanie romantyzmu to uczenie
si¢ wartosciowej literatury, ale takze
tego rodzaju idei, ktére wplynely na
naszq Swiadomos¢. Rzecz tylko w tym,
by nie przemienialo si¢ to w apoteoze
romantyzmu jako jedynej i najstusz-
niejszej prawdy o zyciu czy jedynego
pickna poetyckiego, bo laudacyjne
frazesy, nie tylko w wykonaniu profe-
sora Pimki, szkodzily literaturze. Pora
tez, by podziw dla poezji romantycz-
nej nie stawat si¢ lekcja historii, na
ktérej uczy si¢ uczniéw o tym, ,jak
zwyci¢za¢ mamy”. Aby nie stawatl si¢
wpajaniem wiary w naszg niewinnos¢
i nasze szczegblne zastugi przed Bo-
giem i Swiatem. Aby tez nie stawal si¢
lekcja przekonania o tym, ze prawdzi-
wy doktor Bécu byl skonczonym ftaj-
dakiem, ktérego na dodatek pokarat
piorun przez Boga naslany, a zwabio-
ny przez judaszowe ruble. Lecz azeby
na zaj¢ciach o moralnych i poetyckich
walorach III cz¢Sci Dziadow znalazto
si¢ par¢ minut na informacj¢ o rze-
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rozmowa z prof. Jozefem Bachdrzem

czywistym pierwowzorze Doktora,
ktéry na inng pami¢c zastuguje niz
sugestywny wizerunek zdrajcy w VIII
scenie Dziadow. Jest w literaturze
romantycznej wiele pickna i wiele
wzruszen, jest pot¢ga wyobrazni, jest
wiele wiedzy o uczuciach, o bélu

i 0 egzystencjalnych zgryzotach -, Ta
karta bedzie na wiceki plakata / I Tez jej

stanie”. Ale na tej karcie — jak na
wszystkich dziefach ludzkich — sa
skazy. Jesli nie nauczymy si¢ jej cenic,
nie przemilczajac skaz — a pozytywi-
styczny kult romantyzmu nie jest tu
najgorszym przykladem czci krytycz-
nej — to nasze uczucie bedzie masko-
waniem, narazajagcym romantyzm na
niechybny kryzys zaufania.

Rozmowg przygotowat do druku
Stawomir Jacek Zurek
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Kobiety
dwoch polskich
romantykow

Wstyd si¢ przyznad: nigdy nie lubi-
fam ani romantycznego idealu kobie-
ty, ani romantycznej mitoSci. Pewnie
bym lubita, gdybym byla mezczyzna:
milo byloby mi widzie¢ druga ple¢ ja-
ko powolane do zaspokojenia moich
potrzeb emocjonalnych, upigkszajace
Swiat, zwiewne, skfonne do poswiecen
sentymentalne istoty. Ale poniewaz
jestem kobieta, to wedle romantycznej
konwencji przypadlaby mi rola owej
osoby idealnej, i nieco ograniczonej in-
telektualnie — nie wydaje si¢ to propo-
zycja zachecajaca. Dlatego chyba, jako
istocie przyziemnej, zawsze blizszy niz
Mickiewicz — kreator wzorcéw uducho-
wionej dziewicy i kobiety-Polki — byt
mi Stowacki.

Po rewolugji francuskiej nie powr6-
cit czas oSwieceniowego liberalizmu;
nastgpila inwazja mysli konserwatyw-
nej, ktorej konsekwencjg stato si¢ mie-
dzy innymi narzucanie przez literatur¢
romantyczng nowego, przeciwstawne-

go wobec wyksztatconego w poprzed-
niej epoce, wzorca kobiety.

W zwierciadle literatury epoki o-
Swiecenia kobieta ukazywala si¢ jako
czlowiek, czyli jako osoba wiadajaca ro-
zumem podobnie jak me¢zczyzna, potra-
figca racjonalnie mysle¢ i postgpowac,
a takze uczestniczy¢ w intelektualnych
rozrywkach. Mogla zy¢ pozytecznie lub
pedzi¢ czas na zabawach, a tolerancja
obyczajowa sprawiala, ze nawet jawne
wystepki przeciw cnocie nie skazywaly
jej — podobnie jak nie skazywaly mez-
czyzny — na pot¢pienie w opinii oto-
czenia. Zacytujmy fragment z Niekto-
rych wyrazow ksiedza Franciszka Saleze-
go Jezierskiego: ,,[Kobieta] wspdlnej
jest natury z mezczyzng i w niczym nie
jest oddalona od wykorzystania woli,
zazywania rozumu i wiladzy sit swoich.
Cnoty i miernoty moga by¢ réwnie
dzietem obojej plci”.

Totez oswiecona kobieta nie wzdra-
gala si¢ przed samodzielnym podejmo-
waniem wazkich decyzji i nie kr¢powat
jej szczegblnie gorset moralnych zaka-
z6w. Jej przyklad znajdziemy chocby

! J. Lawski, Marie romantykow, Bialystok 2003, s. 31.
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w powiesci Pani Podczaszyna Michala
Krajewskiego, ktéra ,ukazuje wzorco-
wy obraz zycia szlachcianki, populary-
zujac schemat Nowej Heloizy przystoso-
wany do sytuacji polskiej”2. Gdy boha-
terka, mloda panna, nagle dziedziczy
majatek, decyduje si¢ na matzenstwo
z rozsadku, lecz z géry planuje, ze od-
rzucony a mily jej sercu zalotnik pozo-
stanie jej kochankiem, a moze nawet —
jako ten trzeci — bedzie zamieszkiwat
wspdlnie z nig i jej m¢zem, gdyz ,nie-
wiernos$¢ nie jest rzadkim wystepkiem
wieku naszego; zy¢ wolnie jest tonem
wielkiego $wiata, a co dawniej poczy-
tano za zbrodnig, teraz wolnos¢ mysle-
nia zowie przesgdami”?. Wprawdzie
pdZniej nie realizuje tych zamystow;
wazne jest jednak, ze gdy podejmowata
decyzj¢ o rozstaniu ze swym lubym,
mogla — w powiesci dydaktycznej! — nie
tong¢ w marzeniach ani w rozpaczy,
lecz spokojnie rozwazac i takie swobod-
ne wersje swojej przysztosci.

Romantyczny wzorzec ustawial ko-
biete na piedestale, dtugo prezento-
wany przez historykéw literatury ja-
ko najpi¢kniejsze jej uwznioslenie, jako
apoteoza istoty, ktérg m¢zczyzna wiel-
bi i chroni. Krzewiony byl przez litera-
tur¢ i wczesniej, ale nigdy tak mocno
jak wtedy poezja nie wplywatla na zycie
realne, na ludzkie zachowania. A je-
$li poezja wzorce narzucata — to natu-
ralnie w Polsce slowo ,,poezja” mozna
zastgpic stowem: ,,Mickiewicz”, bo w la-
tach romantyzmu jeden tylko poeta byt
wielkim przywddca duchowym, tylko
on z mocg ksztattowatl Swiadomos¢
i opinie rodakéw. Nie tylko w kwe-

stiach patriotycznych — wcze$niej na-
rzucit modele postrzegania i modele
prywatnych zachowan kobiety i mez-
czyzny. Zupelnie odmienne od tych, do
ktérych wczesniej przywyknieto.

Nikt tak wzruszajaco jak on nie
wyidealizowat kobiety. Dzieje Gustawa
i Maryli staly si¢ pierwowzorem obra-
zZu (czy stereotypu) romantycznej mi-
ToSci. Moc uczucia spajala w jedno
serca i dusze, kochankowie odczuwali
,tez same w myslach skladnie i w czu-
ciach ptomienie”, spedzali czas razem
na niewinnych zabawach (ona przy
nim towita rybki: karpia i pstraga),
,Russa czytaliSmy razem” i ,znaliSmy
nawzajem czucia wspoélnej duszy,/Co
jedno pomyslito, juz drugie odgadio”.
Zachwycata: jako puch lekka, ,wietrz-
na istota”, ,biegla, jak lekkie zefiru po-
wiewy”, by zaraz znikna¢ — ,,na ksztatt
btyskawicy”.

Wspaniale zostala wyidealizowana —
ale jaka byla ta dziewczyna, ukazana
przez Mickiewicza, co o niej wiemy?
Nic wlasciwie, bo tyle tylko, co zauwa-
zyl 1 zapisal w swej pami¢ci Gustaw,
a zapisal jg jako eteryczng istote, ktora
stala si¢ przyczyna jego cierpien. Nie
wiemy, jak wygladala, nie wiemy nawet,
czy go kochata (scena pozegnania wca-
le o tym nie $wiadczy). Bo nie wyda-
je sie to wazne. Dla Gustawa nieszcze¢-
Scie stalo si¢ istotnym doswiadczeniem
egzystencjalnym — wiodlo ku poznaw-
czej refleksji i do duchowego przeto-
mu, do przeksztalcenia si¢ w Konrada,
czlowieka nowego. Kazde bowiem bo-
lesne przezycie w biografii Mickiewi-
czowskiego bohatera-me¢zczyzny otwie-
ra przed nim nowe przestrzenie hory-
zontow intelektualnych. A idealna
kobieta romantyczna? Miewa tylko

2 M. Klimowicz, Oswiecenie, Warszawa 1972, s. 230.

3 Tamze, s. 231.
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wiarg i czucie, i serce (albo wiasnie brak
serca), ale do wykorzystania cierpien
emocjonalnych dla wlasnego rozwoju
duchowego zdecydowanie nie jest zdol-
na. Jesli mysli, to o sprawach od $wiata
oderwanych, o losach bohaterek powie-
$ci lub — nie wiadomo o czym, bo auto-
rom nie wydawalo si¢ to wazne.

Dla mtodziefica sentymentalizm
stawal si¢ punktem wyjscia do anty-
oSwieceniowej reakcji, byl pierwsza
forma buntu. Kobiety jednak nie wi6dt
do intelektualnych zrywoéw. WezZmy
inny przyklad — Romantycznos¢. Karusi¢
,czucie i wiara” prowadzg do szalen-
stwa (podobnie jak Gustawa do samo-
bdjstwa). Ale nie Karusia pod ich wply-
wem odkrywa inny $wiat, lecz czyni to
obserwujacy jej rozpacz — i calg scen¢ —
mlodzieniec. Karusia ,widzi”, a on z jej
widzenia i z reakcji gromady ludu wy-
ciagga wnioski poznawcze dla siebie.
Ona czuje i teskni do Jasienika, on ob-
serwuje, odkrywa to, co nawet medr-
com si¢ nie $nito. Karusia pojawila si¢
w poezji po to, by On co$§ waznego po-
jal. Maryla — podobnie: by On przezyt
tajemnic¢ wiodgcego do prawdy cier-
pienia. On si¢ przeksztalca duchowo,
ona nie wykracza poza konwencje ana-
chronicznego juz wtedy sentymenta-
lizmu.

W ten sposéb Mickiewicz ustano-
wil granic¢ mi¢dzy horyzontami otwie-
rajagcymi si¢ przed mezczyzng a perspek-
tywami zyciowymi kobiety, wyraziScie
ograniczonymi przez miatkie wlasci-
wosci jej psychiki. Co wigcej, 1 co waz-
niejsze, takze granice drugq: zdecy-
dowanego rozréznienia miedzy tym, co
wprowadza si¢ w obreb fikcji literac-
kiej, a tym, co w zyciu, méwigc skrdto-
wo: miedzy Marylg a skrytg poza obre-
bem poezji panig Kowalska (skryta, ale
anonimowo przeciez istniejaca, bo to
znig, a nie z Maryla, byly zwiazane ,naj-
pi¢kniejsze wspomnienia” Mickiewicza

z Litwy, z doliny kowienskiej, wpisane
do Konrada Wallenroda).

Po powstaniu listopadowym udu-
chowienie kobiety siegnie innego po-
ziomu — w $nie widzacym Ewa z III
cze¢sci Dziadow ujrzy cierpienie ,,dzieci”,
czyli patriotyczng gehenn¢ me¢zczyzn.
W zyciu uciele$nieniem wzoru udu-
chowionej kobiety-aniota stanie si¢
przyklad legendarny — Klaudyna Potoc-
ka. A w literaturze Mickiewicz rozwi-
nie jeszcze drugi wzorzec, drugq szan-
s¢ stylizacji dla 6wczesnej dziewczyny
czy kobiety — to Grazyna i Aldona, kt6-
re znajdg godna kontynuacje w Emilii
Plater.

Romantyzm uwiezit kobiete w klat-
ce konwenansu. Mozna by rzec — dzia-
1o si¢ to w literaturze, miato byt fikcyj-
ny, a tak pickne uwznioSlenie kobiety
pozostawilo trwaly slad w wyobraze-
niach Polakéw o Polkach: tajemnicze,
delikatne i zwiewne, a gdy trzeba — nie-
zlomne. Bo jak juz bylo méwione, lite-
ratura romantyczna (czyli Mickiewicz)
tak mocno narzucata wzorce przeno-
szone w zycie realne. Likwidowaly one
ide¢ intelektualnej edukacji kobiety
1 nawet rozwijania talentéw artystycz-
nych, takie aspiracje dziewczat — jak
Swiadczg wskazowki wychowawcze —
wydawaly si¢ niewlaSciwe, nieprzydat-
ne w zyciu domowym.

Poetyckie uwznioslenie kobiety —
niosgce tak fatalne konsekwencje — pa-
radoksalnie dobrze wspoélgrato z ro-
mantycznym kultem geniusza i z apo-
teozg indywidualizmu. Przy genialnym,
samotnym i w samotnosci cierpigcym
bohaterze nie byto miejsca ani dla to-
warzyszgcej mu kobiety, ani nawet na
glebsze zainteresowanie czym§ tak plo-
chym jak ona. Okazala si¢ przydatna
tylko jako osobliwy atrybut — co§ w ro-
dzaju pamiatki, a takze przyczyny od-
nawiajacych sig¢ cierpien, jesli innych po
temu pretekstéw nie bylo.

Zeszyty Szkolne

27



o

Alina Kowalczykowa

 Kobiety u Stowackicgo
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Sposréd kobiecych kreacji Stowac-
kiego nie przypadkiem zapewne histo-
rycy literatury najwyzej cenili te, ktére
do owego uduchowionego wzorca byly
jakos zblizone, np. Eloe i Ellenai, w sy-
birskich przestrzeniach towarzyszace
Anhellemu, czy anonimowa bohater-
ke poematu W Szwajcarii (charaktery-
styczne jednak, ze pomijano zmystowe
fragmenty tej kreacji — gdy dziewczyna,
jak Afrodyta ukazala si¢ bohaterowi
w potokach piany z kaskady, ,,$cinajac
piersig” kwiat lilii, oraz przedziwng sce-
n¢ polgczenia si¢ kochankéw — w ciem-
nej wilgotnej jaskini, przy wtoérze pio-
rundéw). Milczaca, tajemnicza kochan-
ka, krazaca z bohaterem po alpejskich
fakach, dobrze dopetniata modelu kobie-
ty, ktérej sens istnienia polega na pro-
wokowaniu mak mitosnych mezczyzny.

Heroiny dramatéw Stowackiego da-
leko od tych wzoréw odbiegaja. Przede
wszystkim — majg wyraziste charakte-
ry. Bywaja bezwzgledne i okrutne, jak
Balladyna i jak Gwinona z Lilli Wenedy.
Obie zagarniajg wladze w swoje rece,
obie twardq r¢kg manipuluja mez-
czyznami, zmierzaja konsekwentnie do
celéow, ktére narzuca im ambicja i py-
cha. Maja rysy zbrodnicze, ale mocq
charakteru daleko przewyzszaja swoich
towarzyszy. Jakze blade i naiwne sa
w poréwnaniu z nimi kreacje Kirko-
ra, Kontryna, Lecha... Oni peni sq wa-
han, trudno im przekroczy¢ granice zta
i okrucienstwa — one pra naprzéd. Sa
okrutne — ale czyz nie tacy byli boha-
terowie szekspirowskich tragedii?

Bohaterki innych dramatéw Sto-
wackiego sa niejednoznaczne, zmien-

ne, zadziwiajace. Ich atrybutami staja
si¢ kameleonowatos¢, maska, poza, gra.

Sq mniej zwiewne, bardziej cielesne.
Ukazujg si¢ ,,od stop do warkoczy”
(znéw: W Szwajcarii), a Idalia w Fanta-
zym jakby w lozu — oczy ma jak , dwie
czarne plamy atramentu / Na przescie-
radle biatym...”, warkocze ,bi¢kitno-
kruczane”, oczy miewajq zresztg — jak
Diana — tez dziwne: wydaja si¢ raz czar-
ne, kiedy indziej szare, bi¢kitne... Uro-
da kobieca zwraca uwag¢. Bywa przez
Stowackiego — glosami bohateréw — ze
znawstwem opisywana, jakze eleganc-
ko i jak zmystowo:

Patrz na nigq - [...]

Patrz, te piersi, dwa miesigce

W staniku ze zlotej lamy.

Dwa stonica, dwa kregi glosne,

Ktore — gdy jej ust stuchamy —

One do ust niosg glosy,

Jak harfy sercem dotknigte.

Patrz na jej leciuchne wlosy,

Spod zieleni... Na te wcigte,

A pelne tajemnych zacisz

Gorsy, te lab¢dzie chody...

Patrz i pomysl, co ty tracisz!

Na Boga! gdybym byl miody,

Pomyslalbym o tym dwa razy.
(Regimentarz do syna

w Snie srebrnym Salomei, akt V)*

Uroda, styl ubierania si¢, ruchy, mi-
mika, rumience i {zy — wszystko to two-
1zy jakze wazny w dramatach Slowac-
kiego cielesny aspekt wizerunku kobie-
ty. Poetycko metaforyzowany, osadza-
ny posrod kwiatéw, zjawisk niebieskich
i cennych kamieni, lecz wyrastajgcy
mi¢dzy innymi z wlasnych obserwacji
poczynionych podczas spotkan, ktére

4 Wszystkie cytowane fragmenty dramatu pochodzq z: J. Stowacki, Dziela wybrane, t. V
— Dramaty, red. J. Krzyzanowski, Ossolineum, Wroctaw —Warszawa—Krakéw — Gdansk—£.6dz 1990.
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mlody, emocjonalnie zaangazowany
Stowacki, nawet sam czasem aranzowal.
Tak bylo z panng Korg Pinard, pary-
zankg, corkg drukarza. W liscie do przy-
jaciela stawil jej ptomienng urode¢: ,, ma
twarz Hiszpanki i krew hiszpanskq”,
a w listach do matki opisywat dos¢
okrutne gry, jakie prowadzil, wyprébo-
wujac sile jej (i wlasnych) uczug, reje-
strujgc usmiechy, chorobliwa blados¢,
rumience, izy i zachowania panienki.
Ow zewnetrzny rys, zdradzajacy mysli
i uczucia, stale go fascynowal. Dlatego
pickno kobiet z dramatéw Stowackie-
go nie jest konwencjonalne, lecz ozy-
wiane — ruchem, gestykulacja, cala
gamaq spojrzen, a nadto zmienne, tak
jak zmienna jest uroda, ogladana w réz-
nych sytuacjach, swiatlach i przez
roznych bohaterdw.

Sa nie tylko pigekne, lecz porywane
przez nami¢tnosci i szalone — jak Judy-
ta z Ksigdza Marka, cérka zydowskiego
karczmarza, zrozpaczona kochanka pol-
skiego szlachcica winna $mierci ojca,
potem uniesiona zgdza zemsty zdraj-
czyni, wpuszczajgca Moskali do Baru
i wreszcie — rozgrzeszona pokutnica.
Niesamowita kreacja teatralna.

Sq madre (jak na przyktad hrabina
Respektowa, dzielnie rzadzaca podupa-
dajacym domem i stawiajqca czoto nie-
oczekiwanym komplikacjom), inteli-
gentne, a i przebieglosci im nie brak.
Mozna ja dostrzec nawet u anielskich
na pozér, mtodych zon starych mezéw:
Wojewody z Mazepy oraz Horsztynskie-
go. Oddane m¢zom, kochajace i postusz-
ne — a przeciez uczucia Wojewodziny
do pasierba nie wydajg si¢ macierzyn-
skie, za$ przeSwiadczenie o wiernosci
malzeniskiej Salomei Horsztynskiej jest
w tekScie dramatu niebezpodstawnie
podwazane.

Wojewodzina i Salomea Horsztyn-
ska to jednak kreacje drugoplanowe,

natomiast hrabina Idalia ze wspania-
1a przemyslnosScig potrafi kierowac
sytuacjq. Przebiegla (bo zakochana),
przesadna w wyrazaniu swych uczué
i myS$li kochanka Fantazego w Rzy-
mie, gnajgca za nim na Podole, trud-
ne ma zadanie — odbi¢ go mlodszej
i piecknej pannie, z powrotem rozkochac
w sobie, doprowadzi¢ do slubu. Te za-
biegi, cho¢ wpisane do drugiego planu
dramatu, sq mistrzowsko ukazane.
Zmienno$¢ Idalii, przybierane przez nia
maski kobiety nami¢tnej, porzuconej
kochanki i damy mistycznie rozegzal-
towanej — wkladane sq zawsze odpo-
wiednio do nastrojéw kochanka, ale
kocha naprawdg, i to prowadzi jg do
desperacji i snucia intryg. I do wy-
granej!

Réwna determinacja w dazeniu do
polaczenia si¢ z kochankiem (i rowniez
ostatecznie zakonczong zapowiedzia
zaSlubin) wykazatla si¢ Salusia ze Snu
srebrnego Salomei. Nie dat jej Stowacki
Swiatowego obycia Idalii, skazana wigc
byla na metody bardziej prymitywne:
zatajenie waznej wiadomosci i szantaz.
Uboga panna respektowa zakochana
W synu magnata. Ma na tyle madrosci
(cho¢ nieco okrutnej), by w odpowied-
nim czasie nie podzieli¢ si¢ z nikim tre-
Scig snu proroczego (a wiadomo bylo
wtedy, ze sny prorocze si¢ realizujg), za-
powiadajacego zamordowanie jej mat-
ki, babuni i rodzenstwa przez hajdama-
kéw. W rezultacie zostali wyrznieci,
lecz ich ,,chtopski” jezyk i obyczaje nie
skompromitowaly panienki w oczach
amanta.

A potem jakze wspaniala jest scena,
w ktorej kochankowie spotykajg si¢ no-
cq w ogrodzie — on ma jej dosy¢, bo jest
nudna jak ,baran do rznigcia” (tylko
Stowacki magt takie stowa wlozy¢ w us-
ta bohatera!), nadszedl czas zerwania.
Dochodzi do nieuchronnej konfron-
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tacji, ale tuz przed nig Leon wyglasza
kapitalny monolog na temat kobiecej
zwodniczosci:

Sali prosta jest i wierna. —

Ale w najprosciejszej lezy

Taka obtuda misterna,

Tyle golgbiej odziezy,

Taki katkul na dnie duszy,

Taki instynkt oszukanstwa, [...]

Ze wiernoé¢ ich — jest to sztuka,
W Kktéra czart oczy pochowal.

(akt I, zmiana II)

I, jak dalej dodaje Leon, ,,wiernoscia
nudzg, lub zwodzg”, péty z m¢za wysy-
sajac sily, az pozostanie z niego tylko
,kwiat zwiedly w sercu kobiety”.

Tyle Leon — a Salusia wprowadza,
z panienska skromnoscig niedopowie-
dziany, je¢zyk szantazu:

I porzuci¢ chcesz, jak widz¢?
Ale poki ja nie w grobie,
To si¢ ty nie mozesz zenic.

Nie moze si¢ zenié, oczywiscie, bo
,,beda dwie skargi / Z jednych ust prze-
ciwko tobie”, bo ,,z jednych ust wyjda
dwa glosy”.

(Takie, jak tu je przedstawiam, zary-
sy sylwetek kobiecych sg oczywiscie
przejaskrawione, ale poki dbamy gtow-
nie o to, by nie kala¢ romantycznego
ideatu kobiety — pdty zauwazajac jego
subtelne pigkno, akceptujemy wizj¢
kobiety wyzutej z indywidualnosci,
z rozumu, talentéw i ambicji).

I na koniec, moja ulubiona boha-
terka — Ksi¢zniczka ze Snu srebrnego Sa-
lomei. Pigkna. Prezentuje si¢ sympatycz-
nie. Blyskotliwa — potrafi si¢ uporac ze
swa skomplikowang sytuacjq. Przeby-
wajac na dworze Regimentarza, nie
moze wyznad, ze jest m¢zatka, a musi,
nie obrazajac gospodarza, umkna¢ od
zar¢czyn z jego synem. Ilez Swietnych

ripost pada w dialogach tych dwoj-
ga godnych siebie przeciwnikéw! Jest
Ksigzniczka musni¢ta tajemniczym du-
chem: co$ Iaczy ja z widunem Werny-
hora, widzi — lecz niezbyt pojmuje —
jakie$ niejasne mary przysziosci.

Najbardziej jednak wyrdznia Ksi¢z-
niczke autorefleksja, proba glebszego
zrozumienia samej siebie, swej istoty.
Jest w tym bliska — chcialoby si¢ rzec —
Stowackiemu. Tak jak on, w wielu
utworach, ona réwniez docieka: jaka
jestem?

[...] gdybym mogla z opal6w,

Z perel, brylantéw, z koralow

Ples¢ jako oceanidy

Wieniec na zielonej fali,

Albo z siarki, co si¢ pali,

Robi¢ powdj pasozytny,

I wlos diugi, rozczesany

Owija¢ w ten kwiat bi¢kitny

Palacy si¢, kwiat siarczany;

I pokazac¢ si¢ tej szlachcie

Taka, jaka w mySlach jestem:

Nazwaliby mnie azbestem,

I w moim §lubnym kontrakcie

Zawarowaliby sobie,

Ze w domu ognia nie zrobie,

Wioski nie spale¢ zarzewiem.

Skad mi ten duch? — sama nie wiem...
(akt II)

A czy my wiemy? Czy same wiemy, ja-
kie jesteSmy?

Kobiety z dziet Stowackiego sa wiad-
cze, madre, miewajg dusze i skompli-
kowane mysli. Sa tak Swietne, ze pod-
porzadkowywane im zostaja kreacje
meskie w momentach, gdy dwie plcie
stykajg sie z sobg na scenie. Spigcia
stowne konczg si¢ rejteradg panéw (na
przyktad Fantazego po scenie o$wiad-
czyn) lub ich wyrazng kapitulacja. Ale
to przy nich bohaterowie moga nie le¢-
ka¢ sie okazania slabosci, u nich szu-
kaja ukojenia. Mlody Kordian duma
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z glowa na kolanach Laury, a podob-
nych sposobéw zaradzenia melancho-
lijnym nastrojom w Paryzu szukal sam
Stowacki. Pisal do matki: , Smutno mi
— ale co robi¢, jutro pojde do Kory —
moze, kiedy mi zacznie patrze¢ w oczy
i uSmiechac si¢, moze ten smutek roz-
proszy — cho¢ dalib6g nie kocham
jej...”>.

W dzietach Slowackiego kobietom
przypada miejsce wazne. Sa inne i fa-
scynuja swa innoscia. Lecz z pewno-
$cig nie nadajg si¢ do pelnienia 1ol
postaci wzorcowych. Ani dla wychowy-
wania bluszczowatych ideatéw, ani
przysztych matek-Polek. Zbyt sq r6zno-
rodne, zbyt madre, a przez swe stabosci
— zbyt ludzkie.

Alina Kowalczykowa

historyk literatury; profesor w Instytucie Badan Literackich PAN; autorka
licznych artykutdw naukowych i monografii, m.in.: Ciemne drogi szalen-
stwa (1978), Programy i spory literackie w dwudziestoleciu 1918-1939
(1981), Siedmiu bohaterow romantycznych (1981), Pejzaz romantyczny
(1982), Stowacki (1999), a takze wielu podrecznikdw szkolnych

> Korespondencja Juliusza Stowackiego, oprac. E. Sawrymowicz, t. I, Wroclaw 1962, s. 132.
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Rafal Rutkowski W

Najnowsza !
poezja wobec .

tradyciji

romantycznej iy

1

Na poczatku lat 90. XX w. Maria Janion obwiescila
koniec panowania paradygmatu romantycznego w kultu-
rze polskiej'. Przewidywatla, ze po 1989 r. ksztalt naszej
kultury, ktéra do tej pory organizowata si¢ wokot takich
wartosci (z ducha romantycznych), jak ojczyzna, wolnos¢
czy solidarnos¢ narodowa, ulegnie diametralnej zmianie.
Idee, ktérymi sztuka polska zywila si¢ przez blisko dwie-
Scie lat — pisata badaczka — okazg si¢ w nowej sytuacji spo-
lecznej malo atrakcyjne lub zgota bezwartosciowe; arty-
$ci, nagle zwolnieni z obowigzku stuzenia znajdujgcej si¢
w potrzebie ojczyZnie, przestang méwi¢ jednym glosem
i zaczng poszukiwac inspiracji artystycznych poza polska
tradycja romantyczng, poza naszym kr¢giem kulturowym.

Zmierzch paradygmatu romantycznego w minionej de-
kadzie szczegélnie wyraznie zaznaczy! si¢ w polskiej po-
ezji. Tradycj¢ romantyczng w nowej sytuacji spoteczno-
-kulturowej zdecydowanie odrzucili i zacz¢li kontestowac
w swoich tekstach zwlaszcza poeci mtodzi (urodzeni w la-
tach 60.), ktérzy debiutowali po 1989 r. Model poezji
wiernej romantycznym (i nie tylko romantycznym) ideom
i wartoSciom, liryki zainteresowanej zaréwno problemami
spoleczno-kulturowymi, jak i kwestiami natury metafizycznej

Rafat Rutkowski

nauczyciel jezyka polskiego
w Gimnazjum Samorzgdowym
nr 2 w ltawie; doktorant

w Zaktadzie Teorii

Literatury UMK w Toruniu

! Por. M. Janion, Wolny rynek marzeri, [w:] tejze, Projekt krytyki fantazmatycznej. Szkice
0 egzystencjach ludzi i duchow, Warszawa 1991; Pozegnanie z romantyzmem. Z M. Janion rozmawia

A. Bernat, ,Nowe Ksigzki” 1991, nr 6.
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oraz religijnej, zakwestionowal na przelomie lat 80. i 90. Marcin Swietlicki
w slynnym juz wierszu Dla Jana Polkowskiego. W utworze tym miody krakowski
poeta wyszydzal ,poezje niewolnikéw”, czyli twoérczos$¢ takich pisarzy, jak Jan
Polkowski, Czeslaw Milosz czy Zbigniew Herbert, ktOrzy pisarstwo zawsze po-
strzegali jako postannictwo, jako kulturowa misje. Co Swietlicki zaproponowat
w zamian? Liryke — wedle okreslenia ukutego przez miodych krytykéw, ktérzy
w latach 90. wylansowali Swietlickiego i cale zastepy jego nasladowcéw — ,na-
gich faktéw egzystencjalnych”. , Inaczej méwiac — pisal juz w 1989 r. Marian
Stala — opcja Swietlickiego jest w swej istocie odmowa uczestnictwa w $wiecie
wykraczajacym poza przezycia jednostkowe i migdzyosobowe. Nie sg wazne idee
i wspdélnoty, nieistotna jest polityka, etyka, metafizyka. Naprawde jest tylko
wlasny, odr¢bny, osobny $wiat”2. Nie tylko omawiany wiersz, lecz w ogéle cata
tworczos¢ Swietlickiego — to swego rodzaju odmowa udzialu w zyciu spotecz-
nym i kulturowym, to negacja tego wszystkiego, co stanowi dobro wspdlne:
wypracowanych w ciggu wiekéw idei, prawd, wartosci. W tworczosci tej liczy
sie jedynie ,ja”; ono jest alfg i omega, poczatkiem i koficem, jak w innym wier-
szu Swietlickiego o wymownym tytule Swiat, pochodzacym z opublikowanej
w 1994 1. Schizmy:

Na poczatku jest moja glowa w moich r¢kach.
Nast¢pnie z tego miejsca rozchodzg si¢ kola.
Kolo st6t kwadratowy. Kolo pokdj. Koto
kamienica. Kolo ulica. Kofo miasto. Kolo

kraj. I kontynent opasany kolem.

Koto poétkula. Koto. Koto wszystko.

Na samym koncu jest malefika kropla.

,Ja” u Swietlickiego to centrum $wiata. Nic poza ,ja” nie liczy si¢ dla poety.
W utworze ...ska, pochodzacym réwniez ze Schizmy, czytamy:

Dlaczego twdj niepokdj obraca si¢ wokot
wyrazéw: niepodleglosé¢, wolnosé,

rownos¢, braterstwo, Polska od morza do morza,
bezrobocie, podatki, ,,Gazeta Wyborcza”?

Czy nie wiedziateS, ze s to male wyrazy?
Czy nie wiedziale$, ze sa to wyrazy najmniejsze?

,Opcja Swietlickiego”, inspirowana dokonaniami poetéw amerykanskich
(gtéwnie Franka O’Hary’ego oraz Johna Ashbery’ego), trafita w minionej deka-
dzie na bardzo podatny grunt. Model liryki zaproponowany przez autora Zim-
nych krajow stat sic w latach 90. w obr¢bie mlodej polskiej poezji modelem jesli
nie dominujgcym, to na pewno jednym z najbardziej wyrazistych. Bardzo szybko
wyrosly, o czym wspomnialem juz wyzej, cale zastepy nasladowcow Swietlickiego.

2 M. Stala, Polkowski, Machej, Swietlicki, Tekieli... Kilka uwag o nowych poetach, zapisanych
Jesieniq 1989 roku, [w:] tenze, Druga strona. Notatki o poezji wspolczesnej, Krakow 1997, s. 158.
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Oproécz nich pojawili si¢ oczywiScie poeci oryginalni, odrebni, piszacy niekiedy
w zupelnie innej niz Swietlicki poetyce: Jacek Podsiadlo, Mariusz Grzebalski,
Eugeniusz Tkaczyszyn-Dycki, by wymieni¢ tylko najwybitniejszych i najglosniej-
szych sposréd nich. Méwigc ogdlnie, wszyscy oni podzielali jednak przekonanie
autora Zimnych krajow o tym, iz literatur¢ nalezy , robi¢” z ,nagich faktéow egzy-
stencjalnych”, ze nie powinny si¢ w niej pojawiac takie wyrazy, jak ,niepod-
legtos¢”, ,,wolnos¢”, , réwnos¢” czy ,braterstwo’’.

Obok ,,opcji Swietlickiego” najbardziej wyrazista w latach 90. propozycja po-
etycka w obrebie mlodej liryki byla ,,opcja Sosnowskiego”. Andrzej Sosnowski
poszedt jeszcze dalej niz Swietlicki; jego twérczos¢ jest nie tylko ,,antyroman-
tyczna”, lecz réwniez — by tak rzec — ,,antyliryczna”. Sosnowskiego nie interesu-
je moéwienie ani o spoleczenstwie, ani o kulturze, ani o metafizyce, ani nawet —
tak jak autora Schizmy — o sobie. Jego hermetyczne wiersze, inspirowane z jednej
strony erudycyjnymi poematami Pounda, z drugiej za$ dekonstrukcjonizmem
Derridy, to w istocie zaszyfrowane, na wskro$ przesycone ironig i szyderstwem
komunikaty o jezyku. Komunikaty, ktére przypominajg betkot i programowo
,gadaja o niczym”. Ich jedynym celem jest bowiem — méwigc w wielkim uprosz-
czeniu — zwrdcenie uwagi odbiorcy na fakt, ze jezyk, ktérym postuguja sie lu-
dzie, nie tyle umozliwia, co raczej uniemozliwia komunikacj¢ i zrozumienie
Swiata. Karol Maliszewski w interesujacym tekscie zatytulowanym znamiennie
Precyzja chaosu tak pisal o poezji Sosnowskiego:

Bohater wierszy Andrzeja Sosnowskiego jest szydercg. Zle. To sam autor jest szyder-
c [...]. Ta poezja jest gestem szyderczym, wymierzonym w histori¢ literatury polskiej
[...]. Chyba trzeba odlozy¢ na bok nast¢pujace kwestie: tradycje polskiego wiersza,
afirmacja pokoleniowosci, mimetyczne przeslanki rzeczywistosci przedstawionej, typ
liryki ze wzgledu na sposob uksztaltowania podmiotu, stosunek do wartosci, $wiato-
poglad etc. Pozostaje wersyfikacja, aliteracja (i pokrewne $rodki stylistyczne), sposo-
by uruchamiania potocznej polszczyzny i innych kodéw zapozyczonych. [...] Pozosta-
je ludyczny aspekt tego projektu, nastawienie na persyflaz, parodi¢ i pastisz*.

W wierszach Sosnowskiego, ktoére w wigkszosci trudno odnies¢ do rzeczywisto-
ici pozajezykowej, znika nawet — tak wazne u Swietlickiego — ,ja”. Nie ma tu
miejsca na osobe. Czytelnik tych wierszy pozostaje sam na sam z betkotem, jaka-
jacym si¢ jezykiem, z samonap¢dzajaca si¢ lingwistyczng maszyna, z przemyS$lnie
i przewrotnie skonstruowanym poetyckim chaosem wrzi¢tych w ironiczny cu-
dzystéw zwiazkéw frazeologicznych, srodkéw stylistycznych, chwytéw, konwen-
ji, cytatéw oraz aluzji.

Roéwniez ta opcja poetycka znalazta w minionej dekadzie swoich zwolenni-
kow; wystarczy wspomnie¢ chociazby tworczo$¢ Andrzeja Niewiadomskiego czy

* Pisza o tym J. Klejnocki i J. Sosnowski w ksigzce Chwilowe zawieszenie broni. O twdrczosci
tzw. pokolenia , bruLionu”, Warszawa 1996; zob. zwlaszcza podrozdzial To przytrafilo sie mnie,
s. 61-65.

4 K. Maliszewski, Precyzja chaosu, [w:] tenze, Nasi klasycysci, nasi barbarzyricy. Szkice o nowej
poezji, Bydgoszcz 1999, s. 38.
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Tomasza Majerana. Obecnie — na progu XXI w. — staje si¢ ona coraz bardziej
popularna. Wsréd poetéw najmlodszych (urodzonych w latach 70.) niezwykle
modne sg obecnie wszelkiego rodzaju poetyckie, ludyczne zabawy jezykiem. Igra-
nie konwencjami, zonglowanie cytatami, stylistyczna ekwilibrystyka, ktéra wia-
Sciwie niczemu ani nikomu nie stuzy — sq na porzadku dziennym w najmtodszej
poezji®. Poezji, ktéra nie ma juz zupelnie nic wspdlnego z tradycjq romantyczng
i ktéra zaczyna mie¢ coraz mniej wspdlnego z poezjag w ogodle.

2

Pod koniec lat 90. Piotr Sliwiniski opublikowal bardzo ciekawy tekst Albo
Mickiewicz¢. Poznanski krytyk badal w nim stosunek poetéw, ktérzy debiutowa-
li po 1989 1., do twoérczosci Mickiewicza, pytajac — w istocie — o stosunek mtodej
poezji do tradycji romantycznej. Analizujac teksty wspomnianych wyzej i kilku
jeszcze innych twércéw, Sliwinski probowal pokaza¢ nie tylko to, ze poetéw
urodzonych w latach 60. i 70. ogélnie biorgc nie interesuje tworczos¢ Mickiewi-
cza oraz tradycja romantyczna, poniewaz zafascynowani sq oni poetami amery-
kanskimi oraz najnowszymi pradami intelektualnymi spod znaku postmoderni-
zmu. Autor Przygod z wolnoscig staral si¢ takze — i to wydaje si¢ w jego tekScie
najcickawsze — okresli¢ konsekwencje odrzucenia tradycji romantycznej przez
mlodg poezje.

Poeci — dowodzil Sliwiniski — ktérzy w swojej twérczosci rezygnuja z waznych
zadan spoleczno-kulturowych i nie chca bra¢ odpowiedzialnosci za cokolwiek,
przyczyniajq si¢ do tego, ze pisarz przestaje by¢ powszechnie postrzegany jako
ktos$, kto ma do powiedzenia o $wiecie i cztowieku co$ waznego, istotnego, cze-
go warto by wyslucha¢. Sama literatura zas, ktéra coraz cz¢sciej przedstawia,
mowigc stowami Herberta, ,,malg dusz¢ z wielkim zalem nad sobg” lub tez staje
si¢ jedynie jezykowq gra, przestaje by¢ traktowana powaznie — czytelnicy zaczy-
najg w niej widzie¢ po prostu towar, ktéry ma stuzy¢ intelektualnej rozrywce.

Odrzucenie tradycji — zwlaszcza romantycznej, w ktérej poeta pelni role wiesz-
cza, a literatura ma moc ,,przerabiania ludzi w anioly” — okazuje si¢ wi¢c kwestig
ztozong. Nie chodzi tu bowiem tylko o zanegowanie pewnego modelu poezji.
Odrzucenie tradycji romantycznej jest w istocie zgodg na powazne obnizenie
kulturowej rangi pisarza i literatury.

3
Z dotychczasowych moich rozwazan wynika, ze poezja polska po 1989 r. zu-
pelnie odci¢ta si¢ od romantyzmu. Nie jest to jednak prawda. Tradycja roman-
tyczna stanowila w minionej dekadzie wazny punkt odniesienia dla kilku mto-
dych poetéw: Krzysztofa Koehlera, Jarostawa Klejnockiego czy Wojciecha Wencla

5 Pisze o tym — bardzo krytycznie — Sliwiniski w tekscie Kariera cudzyslowu, [w:] tenze,
Przygody z wolnostig. Notatki o poezji wspolczesnej, Krakéw 2002. Warto w tym miejscu wspo-
mnieé, ze tworczosci poetéw urodzonych w latach 70. zostal poswigcony jeden z ostatnich
numerdéw sopockiego dwumiesi¢cznika , Topos” (2003, nr 1-3). Numer ten zawiera bardzo
obszerny i reprezentatywny wybdér wierszy najmlodszych polskich poetéw.

¢ Tekst ukazat si¢ pierwotnie w ,, Res Publice Nowej” (1998, nr 7-8), pdzniej zas wszedl do
wspomnianej w poprzednim przypisie ksigzki Sliwinskiego Przygody z wolnoscig.
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— pisze o tym Sliwinski we wskazanym wyzej tekscie Albo Mickiewicz. Tradycja ta
byla i jest do dzi$ istotna jednak przede wszystkim dla wybitnych pisarzy starsze-
go pokolenia, zwlaszcza dla Milosza, ktéry — jak wiadomo — od wielu juz lat
fascynuje si¢ wielkim poetyckim dzielem Mickiewicza. O tej fascynacji, o wply-
wie autora Pana Tadeusza na Milosza pisze Marian Stala w wydanej niedawno
ksiazce Trzy nieskoriczonosci’. Krakowski badacz twierdzi w niej, ze model poezji
zaproponowany przez Milosza — poezji zawsze usilujacej mierzy¢ si¢ z wielkimi
problemami wspoélczesnego Swiata — wrecz przeniknigty jest duchem Mickiewi-
cza. Bez Mickiewicza nie byloby Milosza takiego, jakiego znamy — sugeruje Stala.

O fascynacji Mickiewiczem pisze réwniez sam Milosz w swoim ostatnim to-
mie poetyckim Druga przestrzeri, SciSlej: w zamieszczonym w nim Traktacie teolo-
gicznym?®. Poemat ten jest poswi¢cony kwestiom religijnym i metafizycznym. Warto
jednak odczyta¢ go réwniez w konteksScie tego, co dzieje si¢ w miodej poezji
polskiej, ktéra zdecydowanie odrzuca tradycj¢ romantyczng.

W pigtym wierszu Traktatu, zatytulowanym Obcigzenie, Milosz pisze: , Ten
Mickiewicz, po co nim si¢ zajmowac, jezeli i tak wygodny. / Zmieniony w rekwi-
zyt patriotyzmu dla pouczania mlodziezy. / W puszke konserw, ktéra po otwar-
ciu miga scenami kreskéwki / o dawnych Polakach”. Autor Doliny Issy bardzo
trafnie charakteryzuje stosunek wspoéiczesnych Polakéw do Mickiewicza. Dla
wigkszosci z nich wielki polski poeta jest rzeczywiscie czym$ w rodzaju muzeal-
nego cksponatu, przydatnego jedynie w szkolach. Tak tez postrzegaja Mickiewi-
cza poeci Sredniego i najmlodszego pokolenia, ktérzy negujg tradycje roman-
tyczng i poszukujq inspiracji artystycznych w literaturach obcych. Dla Mitosza
jednak rzecz przedstawia si¢ zupelnie inaczej. Jak? — o tym méwi w si6dmym
wierszu Traktatu, zatytulowanym Mnie zawsze podobal sig:

Mnie zawsze podobal si¢ Mickiewicz, ale nie wiedzialem dlaczego.

Az zrozumialem, ze pisal szyfrem i ze taka jest zasada poezji,
dystans mig¢dzy tym, co si¢ wie
i tym, co si¢ wyjawia.

Czyli tres$¢ jest wazna, niby ziarno w tupinie, a jak b¢dg bawic si¢
tupinami, nie ma wickszego znaczenia.

Bledy i dziecinne pomysly poszukiwaczy tajemnicy
powinny by¢ wybaczone.

Mnie wySmiewali za Swedenborgi i inne ambaje,
poniewaz wykraczalem poza przepisy
literackiej mody.

7 M. Stala, Trzy nieskoriczonosci. O poezji Adama Mickiewicza, Boleslawa Lesmiana i Czeslawa
Milosza, Krakéw 2001; por. moja recenzja tej ksigzki: Spotkanie z nieskoriczonoscig, ,,Znak” 2003,
nr 9.

8'W Traktacie teologicznym jest zawartych sporo tekstéw bezposrednio dotyczacych Mickiewi-
cza i jego tworczosci: Obcigzenie; Mnie zawsze podobal sig; Alez tak, pamigtam; Wedlug Mickiewicza;
Tak wigc Ewa; Nie mozna sig dziwic.
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Rafat Rutkowski

Wykrzywione w szyderczym grymasie ge¢by
malpoludéw rozprawiajacych o moich zabobonach
poboznego dziecka.

Ktore nie chce przyja¢ jedynej dostepnej nam wiedzy,
0 wzajemnym stwarzaniu si¢ ludzi
i wsp6lnym stwarzaniu tego, co nazywajq prawda.

Podczas gdy ja chcialem wierzy¢ w Adama i Ewg,
Upadek i nadziej¢ przywrécenia.

Mitosz ukazuje tu Mickiewicza (samego siebie zreszta réwniez) jako ,poszu-
kiwacza tajemnicy” oraz jako tworce, ktory zglebit istote (,,zasad¢”) poezji. M6-
wiac o tajemnicy, Milosz bez watpienia ma na mysli transcendencj¢. Autora
Doliny Issy zawsze bowiem interesowala przede wszystkim problematyka metafi-
zyczna w Mickiewiczowskich dzielach. Warto wspomnie¢, ze dostrzegal ja nawet
w utworach, ktére na pierwszy rzut oka z metafizykq nie majg nic wspdlnego.
,Wbrew pozorom — pisal Milosz w Ziemi Ulro — a takze wbrew $wiadomym za-
miarom autora, Pan Tadeusz jest poematem na wskro$ metafizycznym, to znaczy
jego przedmiotem jest rzadko dostrzegany w codziennie nas otaczajgcej rzeczy-
wistosci lad istnienia jako obraz (czy odbicie w lustrze) czystego Bytu. Tutaj jest
sekret «ostatniego eposu w europejskiej literaturze» [...]. Wschody i zachody storica,
zwykle czynnosci, jak przyrzadzanie kawy czy zbieranie grzybéw, sa wiec i tym,
za co bierze je czytelnik, i powierzchnia, pod ktérg ukrywa si¢ wielka akceptacja,
ktéra ozywia i podtrzymuje opis”®. Do takiej interpretacji arcydziela Mickiewicza
mozna oczywiscie zglasza¢ zastrzezenia. Swietnie pokazuje ona jednak, w jaki
sposOb Mitosz odbiera poezj¢ wieszcza. Jest ona dla niego czyms$ w rodzaju ,,szy-
fru transcendencji”!°. W wierszu Mnie zawsze podobal si¢ mowa jest wszak o tym, ze
Mickiewicz ,,pisal szyfrem” i ze istotg poezji jest ,, dystans miedzy tym, co si¢ wie”
(o rzeczywistosci nadprzyrodzonej), a ,,tym, co si¢ wyjawia” (o tej rzeczywisto-
Sci w dziele literackim). Mickiewicz — zdaniem Miltosza — méwil nieodmiennie
o sprawach ducha, czyli o kwestiach najistotniejszych dla kazdego cztowieka,
zawsze robigc to w sposéb subtelny, bardzo wyrafinowany artystycznie — jak
w Panu Tadeuszu. Wazne jest réwniez, ze autor Traktatu teologicznego wyraznie
zaznacza, iz w dzietach arcypoety forma nigdy nie przestania tresci (,tres¢ jest
wazna, niby ziarno w tupinie”).

W cytowanym wyzej liryku Milosz, méwigc o Mickiewiczu, méwi takze
o sobie, jako o nieulegajacym literackim modom poecie, ktéry — wzorem wielkie-
go romantyka — ,,poszukuje tajemnicy”, inspirujac si¢ przy tym pismami teozo-
fow 1 mistykéw (takich jak np. Swedenborg). Méwi réwniez o przenikni¢tych
duchem Mickiewicza komentatorach swoich dziet.

® Tegoz, Ziemia Ulro, Warszawa 1982, s. 132-133.

10 Okreslenie ,,szyfr transcendencji” (oznaczajace element utworu literackiego lub caty utwoér
odnoszacy si¢ do sfery sacrum) stosuj¢ tu za W. Gutowskim; badacz postuzyt si¢ nim w swojej
ksiazce Wsrod szyfrow transcendencji. Szkice o sacrum chrzescijariskim w literaturze polskiej XX wieku,
Torun 1994.
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Owi komentatorzy ukazani sg jako szydercy, ktérzy zdecydowanie odrzucaja
tradycj¢ romantyczng z jej przekonaniem o dualistycznej naturze rzeczywisto-
$ci i o prymacie ducha nad materia. Usilujace zawsze podazac i nadazac za inte-
lektualnymi modami ,, malpoludy”, opisane przez Mitosza — to relatywisci (prze-
konani o tym, ze nie istnieje prawda) oraz ateiSci (poniewaz drwig z naiwnej
i dziecinnej — w ich mniemaniu — wiary Milosza w ,,Adama i Ewg, / Upadek
i nadziej¢ przywrocenia”). Wiersz Mnie zawsze podobal si¢ jest wigc nie tylko osobi-
stym wyznaniem starego mistrza, ktéry zwierza si¢ czytelnikom ze swoich lite-
rackich i filozoficznych fascynacji. To réwniez ,,rozprawa” z przeciwnikami Mic-
kiewicza i calej tradycji romantycznej. Utwor ten mozna wigc odczytac jako
swoistg polemike Milosza z takimi poetami, jak Swietlicki czy Sosnowski. Pole-
miczny charakter tekstu wida¢ zwlaszcza w kontekScie utworu otwierajacego
Traktat teologiczny, zatytulowanego Takiego traktatu, w ktérym Milosz informuje
odbiorce o powodach, dla ktérych napisal swoj trzeci — po Traktacie poetyckim
oraz Traktacie moralnym — wielki poemat: ,Jest to, po wielu prébach, po prostu
dzigkczynienie, / a takze pozegnanie dekadencji, / w jaka popadt poetycki jezyk
mego wieku”.

4

W najnowszej poezji polskiej istniejg dwa, diametralnie r6zne sposoby odno-
szenia si¢ do tradycji romantycznej. Z jednej strony jest jej wierny Miltosz, ktory
od Mickiewicza nauczyt sig, ze liryka jest czyms istotnym, majacym do odegrania
wazna role w zyciu kulturowym, w zwigzku z czym poeta zawsze powinien si¢
zajmowac kwestiami natury spolecznej, moralnej, filozoficznej czy teologicznej.
Z drugiej strony — poeci $redniego i najmlodszego pokolenia, ktérzy tradycje
romantyczng zdecydowanie odrzucaja, dowodzac, po pierwsze, iz twdrczos¢ jest
catkowicie prywatng sprawg pisarza, po drugie za$, ze literatur¢ nalezy ,robi¢”
z literatury, wyszydzajac przy tym anachroniczne przekonanie, iz ma ona cokol-
wiek wspdlnego z rzeczywistoscig pozatekstowq. Milosz — jako zagorzaty obron-
ca i apologeta romantyzmu — jest na wspolczesnej scenie literackiej bardzo osa-
motniony, majac zaledwie kilku sprzymierzencéw. Zdecydowang wigkszos¢
stanowia przeciwnicy romantyzmu, ktérzy w Mickiewiczu — arcywzorze poety
romantycznego — widzg , puszke konserw, ktéra po otwarciu miga scenami kre-
skéwki o dawnych Polakach”. Z perspektywy czasu mozna powiedzie¢, ze spraw-
dzily si¢ przewidywania Marii Janion, wspomniane na poczatku artykutu.

Sytuacje t¢ mozna oczywiscie ocenia¢ w sposéb bardzo rézny. Sa krytycy,
ktérzy twierdza, iz tacy poeci, jak Swietlicki czy Sosnowski znacznie od$wiezyli
jezyk polskiej liryki. Jednak nie brakuje tez badaczy, ktérzy dowodza, ze mtoda
poezja jest staba pod wzgledem artystycznym i zupelnie bezradna wobec rzeczy-
wisto$ci wilasnie dlatego, ze zanegowala tradycj¢ (m.in. romantyczng). I zwolen-
nicy, i przeciwnicy twoérczosci odwolujacej sie do dokonan Mickiewicza, Stowac-
kiego czy Norwida maja po cz¢sci racje. Wydaje si¢ jednak, ze radykalne odci¢cie
si¢ od idei i wartosci, ktére przez prawie dwieScie lat stanowily fundament pol-
skiej kultury, stwarza wig¢cej niebezpieczefistw niz szans.
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